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Deutschdemokratische Freiheitspartei

Iris Nachum

Die Deutschdemokratische Freiheits-
partei in der Tschechoslowakei

1. Einleitung

Im Zentrum meines Vortrags steht die libera-
le Deutschdemokratische  Freiheitspartei
(kurz: DDFP) in der Tschechoslowakei der
Zwischenkriegszeit und ihre Beziehung zum
Nationalsozialismus bzw. zu vélkischen Par-
teien. Bevor ich mich den Interaktionsprozes-
sen zwischen der DDFP und den sudeten-
deutschen Vélkischen bzw. Nationalsozialis-
ten widme, méchte ich kurz auf die Beson-
derheiten dieser Partei eingehen.

2. Die DDFP

Wie bereits an der Namensihnlichkeit er-
kennbar, stand die im Jahr 1919 ins Leben
gerufene Deutschdemokratische Freiheitspar-
tei der linksliberalen Deutschen Demokrati-
schen Partei der Weimarer Republik, zumin-
dest bis Mitte der 1920er Jahre, ideologisch
nahe und unterhielt zu dieser auch gute Kon-
takte.! Die fur das biirgerliche Eigentums-
recht und gegen eine sozialistische Gesell-
schaftsordnung wirkende Honoratiorenpartei
DDFP wandte sich in erster Linie an das sude-
tendeutsche Grof3- und Bildungsburgertum.?
Sie war in der im Jahr 1918 gegrundeten
Tschechoslowakei die einzige deutschbiirger-
liche Partei, die Juden offenstand.® Sehr zum

' Deutsche Zeitung Bohemia, 6.7.1920, Nr. 157, S. 8;
Deutsche Zeitung Bohemia, 9.1.1923, Nr. 5, S. 4.

% Vgl. DDFP-Griindungsbekanntgabe, in: Deutsche
Zeitung Bohemia, 1.10.1919, Nr. 157, S. 6.

® Fred Hahn: Die Deutschen Juden und ihre Wahl
politischer Parteien, in: Ackermann-Gemeinde /

Leidwesen ihrer Funktionire wurde sie daher
von den sudetendeutschen Antisemiten oft
und gerne als ,Judenschutztruppe® verun-
glimpft.*

In den tschechoslowakischen Parlamentswah-
len von 1920 stimmten knapp 7 Prozent der
Sudetendeutschen fiur die DDFP.* In den
kommenden Jahren sackte die durch Uberal-
terung gekennzeichnete Partei in der Wahler-
gunst jedoch deutlich ab.® Dennoch: dank des
Bekanntheitsgrades und der Achtung, die ei-
nige liberale Parlamentarier (insbesondere
Bruno Kafka und Ludwig Spiegel) sowohl in
der deutschen als auch in der tschechischen
Teilgesellschaft genossen, sowie dank der ide-
ologischen und personellen Nihe der Partei
zu den groflen deutschsprachigen Tageszei-
tungen in der Tschechoslowakei (Deutsche
Zeitung Bohemia, Prager Tagblatt) war der Ein-
fluss der Liberalen auf den sudetendeutschen
Diskurs, zumindest in den 1920er Jahren,
weitaus grofler, als es ihre Wahlergebnisse
vermuten lassen.

Die DDEFP positionierte sich als die eigentliche
Verwalterin des deutschliberalen Erbes der
untergangenen Habsburgermonarchie. Mei-
ner Meinung nach liegt darin der Schlussel,
warum die Partei keine Berithrungsingste
gegeniiber volkischen bzw. nationalsozialisti-
schen Kriaften zeigte. Bevor ich mich mit die-
sem Punkt niher auseinandersetze, mochte

Ceska kiestanska akademie (Hg.): Zidé v Sudetech.
Die Juden im Sudetenland, Prag 2000, S. 105-110,
hier S. 107; Jorg Osterloh: Nationalsozialistische
Judenverfolgung im Reichsgau Sudetenland 1938-
1945, Mlinchen 2006, S. 104.

4 Reichenberger Zeitung, 10.4.1920, Nr. 84, S. 2.

® Erwin Winkler: Die Tschechoslowakei im Spiegel
der Statistik, Karlsbad 1937, S. 81 (Ubersicht 54).

¢ Alfons Adam: Unsichtbare Mauern. Die Deutschen
in der Prager Gesellschaft zwischen Abkapselung
und Interaktion (1918-1938/39), Essen 2013, S. 395.
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ich daher kurz auf die Lage des deutschen
Liberalismus am Ende der Habsburgermonar-
chie eingehen.

Im ausgehenden 19. Jahrhundert verloren die
elitiren Deutschliberalen in Wien und auf
Reichsebene zunehmend an politischer
Macht. In Boshmen und Mahren jedoch konn-
ten sie, wie von Pieter Judson gezeigt, mittels
der Instrumentalisierung deutschnationaler
Ideen und dank der Aneignung einer tsche-
chenfeindlichen Massenrhetorik ihr politi-
sches Uberleben vorerst sichern.” Die von der
zivilisatorischen Mission des Deutschtums
fest berzeugten Liberalen agierten somit auf
der nationalpolitischen Ebene, und zwar vor
allem in den liberalen Hochburgen in den
béhmischen Lindern, oft am vehementesten.
Zudem kooperierten die Deutschliberalen im
osterreichischen Parlament und im Rahmen
diverser deutscher Schutzvereine hiufig mit
den deutschnationalen Antisemiten.? In der
Tat waren es vor allem Deutschliberale aus
Bshmen und Mahren, die bis zum Ausbruch
des Ersten Weltkrieges unentwegt das Mantra
predigten, dass nur eine gesamtdeutsche
,Einheitsfront“, also der Zusammenschluss
aller deutschen Kriafte und Parteien, inklusive
der antisemitischen, dem politischen und
wirtschaftlichen Aufstieg der Tschechen Ein-
halt gebieten kénne.

Die These, die ich hier vertreten méchte, be-
sagt also, dass nach dem Ersten Weltkrieg die
DDEFP nahtlos an die altésterreichische libera-
le Praxis und Rhetorik ankniipfte. Und so be-
teiligten sich die Liberalen auch in der Zwi-

” pieter M. Judson: Exclusive Revolutionaries. Liber-
al Politics, Social Experience, and National Identity
in the Austrian Empire, 1848-1914, Ann Arbor, Ml
1996.

& peter G. J. Pulzer: The Austrian Liberals and the
Jewish Question, 1867-1914, in: Journal of Central
European Affairs 23 (1963), S. 131-142.

schenkriegszeit mit Leidenschaft am soge-
nannten Volkstumskampf gegen die angebli-
che ,Tschechisierung” der deutschen Kultur
und des deutschen Bodens. Was somit die
Rhetorik und , Volkstumsarbeit® der Liberalen
betraf, standen sie auch in der Zeit nach 1918

den vélkischen Parteien um nichts nach.

3. Das volkische Lager

Ich komme nun auf ein methodologisches
Problem zu sprechen, denn die Frage, was
oder wer in der Tschechoslowakei der Zwi-
schenkriegszeit zum Nationalsozialismus zu
rechnen ist, bereitet der Forschung Schwie-
rigkeiten, die im Rahmen des Vortrags nicht
befriedigend gelést werden koénnen. Es liegt
nahe, den Fokus zunichst auf die Deutsche
Nationalsozialistische Arbeiterpartei (kurz:
DNSAP) zu richten, die iiber enge Kontakte
zur NSDAP in Munchen verfiugte. Die DNSAP
vertrat ein ideologisches Sammelsurium, das
neben dem Rassenantisemitismus auch aus
sozialstaatlichem, antiliberalem und zugleich
antikommunistischem Gedankengut bestand.
Im Gegensatz zur reichsdeutschen NSDAP
war die sudetendeutsche DNSAP bis zum En-
de der 1920er Jahre proletarisch ausgerichtet.
Auch stand in der DNSAP der Kampf gegen
die tschechoslowakische Demokratie immer
an oberster Stelle.’

Neben der DNSAP existierte mit der zeitweilig
vom spateren Vertriebenensprecher Lodgman
von Auen angefithrten Deutschen National-
partei eine weitere Partei, die antisemitisches,
deutschvélkisches und antikommunistisches
Gedankengut vertrat.®® Die sich zudem an

® Ronald M. Smelser: Nazis without Hitler. The

DNSAP and the First Czechoslovak Republic, in:
East Central Europe 4 (1977), S. 1-19.

'% Osterloh, Nationalsozialistische Judenverfolgung,
S. 100f.
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nationalliberalen Ideen orientierende Partei
unterhielt zum rechten Flugel der rechtslibe-
ralen Deutschen Volkspartei sowie insbeson-
dere zur Deutschnationalen Volkspartei der
Weimarer Republik enge Kontakte. Unter
den sudetendeutschen Parteien war sie am
kompromisslosesten gegen den tschechoslo-
wakischen Staat eingestellt. Im Gegensatz zur
DNSAP wandte sich die Deutsche National-
partei in erster Linie an ein burgerliches Pub-
likum und bekannte sich auch nicht zum Na-
tionalsozialismus, der, wie bereits angedeutet,
in der Tschechoslowakei mit proletarischen
bzw. sozialistischen Forderungen in Verbin-
dung gebracht wurde. In den frithen 1920er
Jahren konnte die Deutsche Nationalpartei
unter Lodgman einen groflen Teil der Sude-
tendeutschen fiur sich gewinnen. Allerdings
schwand ihr Einfluss in den spiteren Jahren.

Im Vergleich zur liberalen Deutschdemokrati-
schen Freiheitspartei und der vélkischen
Deutschen Nationalpartei konnten die Natio-
nalsozialisten ihren Stimmenanteil in der
sudetendeutschen Bevélkerung vor allem un-
ter den Jungwahlern kontinuierlich ausbauen.
Seit Anfang der 1930er Jahre bekannte sich
die Partei 6ffentlich zum Nationalsozialismus
reichsdeutscher Prigung, was die tschecho-
slowakische Regierung dazu bewegte, ein Ver-
bot der DNSAP und im Zuge dessen auch der
Deutschen Nationalpartei anzustreben. Um
dem drohenden Verbot zuvorzukommen, 16s-
ten sich beide Parteien im Herbst 1933 auf.
Nur wenige Tage vor ihrer Selbstauflésung
hatte Konrad Henlein die Sudetendeutsche
Heimatfront, die spiter unter dem Namen
Sudetendeutsche Partei fungieren sollte, ins

" Koloman Gajan / Robert Kvacek

(Hg.): Deutschland und die Tschechoslowakei 1918-
1945. Dokumente Uber die deutsche Politik, Prag
1965, S.12; Reichenberger Zeitung, 7.5.1925,
Nr. 106, S. 2.

Leben gerufen. Eine grofie Zahl der ehemali-
gen Mitglieder der DNSAP und der Deutschen
Nationalpartei schlossen sich daraufhin Hen-

lein an.*?

Uber die Frage, ob die Henleinpartei seit ihrer
Grindung eine von Berlin gesteuerte Tarnor-
ganisation anstelle der aufgelésten DNSAP
war oder ob es sich bei ihr um eine eigenstin-
dige Partei handelte, die — zumindest in der
Anfangsphase — mit dem Nationalsozialismus
nichts am Hut hatte, scheiden sich seither die
Geister. Auch unter HistorikerInnen ist diese
Frage nach wie vor umstritten.”® Henlein
selbst wies mit dem Verweis, dass seine Partei
den sogenannten Arierparagraphen nicht in
den Parteistatuten fithrte, den Vorwurf von
sich, eine nationalsozialistische Partei ins
Leben gerufen zu haben. Tatsichlich bekann-
te sich die Henleinpartei erst im April 1938
offiziell zum reichsdeutschen Nationalsozia-
lismus und nahm so nun auch den ,Arierpa-

ragraphen® in ihre Statuten auf.*

Um es auf den Punkt zu bringen: Im sudeten-
deutschen voélkischen Milieu der Zwischen-
kriegszeit agierten mehrere Parteien, die,
auch wenn sie nicht explizit unter dem Etikett
des Nationalsozialismus firmierten, eine ge-
wisse ideologische Nihe zum Nationalsozia-
lismus reichsdeutscher Prigung aufwiesen.
Aus diesem Grund scheint es mir richtig,
nicht nur das Wechselverhiltnis zwischen der
Deutschdemokratischen Freiheitspartei und
der Deutschen Nationalsozialistischen Arbei-

"2 René Kupper: Karl Hermann Frank (1898-1946).
Politische Biographie eines sudetendeutschen Na-
tionalsozialisten, MUnchen 2010, S. 52.

" Vgl. Wilfried Jilge: Zwischen Autoritarismus und
Totalitarismus. Anmerkungen zu einer Kontroverse,
in: Bohemia. Zeitschrift fiir Geschichte und Kultur
der béhmischen Lander 39 (1998), S. 96—-109.

'* Osterloh, Nationalsozialistische Judenverfolgung,
S. 140-142.
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terpartei zu thematisieren, sondern in die
Untersuchung auch die Deutsche National-
partei und die Henleinpartei miteinzubezie-
hen.

4. Interaktionsprozesse

Wie verliefen also die Interaktionsprozesse
zwischen der DDFP und den drei vélkischen
Parteien? Und vor allem: Welche Beweggriin-
de trieben die Parteien an? Diese Fragen wer-
de ich zuerst vom Standpunkt der DDFP aus
und danach aus dem Blickwinkel der drei vol-
kischen Parteien beantworten. Im Fazit werde
ich dann auf das Gemeinsame zwischen der
liberalen und der vélkischen Perspektive ein-
gehen.

a. Die DDFP-Perspektive

Seit der Grindung der Deutschdemokrati-
schen Freiheitspartei im Jahr 1919 war sich
die Parteileitung dariiber im Klaren, dass die
kleine DDFP den Sprung ins tschechoslowaki-
sche Parlament oder in bestimmte Stadtregie-
rungen nur dann schaffen kénne, wenn es ihr
gelinge, mit den anderen deutschen Parteien
Wahlbiindnisse in Form von gemeinsamen
Kandidatenlisten einzugehen. Folglich sahen
sich die Liberalen mit zwei Dilemmata kon-
frontiert: Zum einen suchten sie im Interesse
ihres politischen Uberlebens unter anderem
mit der DNSAP, der Deutschen Nationalpartei
und spater auch mit der Henleinpartei zu ko-
operieren, zum anderen sprachen sie sich ge-
gen den Antisemitismus aus; einerseits wollte
die liberale Partei ihr Image als ,Judenschutz-
truppe” loswerden, andererseits wollte sie die
ihr verbliebenen judischen Wihler nicht ver-
lieren. Um sich aus dieser Zwickmihle zu 16-
sen, griffen die Liberalen auf das noch aus der
Zeit der Habsburgermonarchie stammende
Argumentationsmuster zuriick, das besagte,

dass nur die Schaffung einer gesamtdeut-
schen ,Einheitsfront die ,Tschechisierung”
stoppen und die deutsche ,Volksgemein-
schaft® vor dem Untergang retten konne. Die
Bildung der ,Einheitsfront® lige somit auch
im Interesse der sich zum Deutschtum be-
kennenden Juden.

Dementsprechend wandte sich die DDFP-
Spitze im Jahr 1919 folgendermafien an ihre
judischen Wiahler in Prag:

»[Es] ist gewify [ein] nicht geringes Opfer,
wenn der deutsche Jude heute eine Liste wih-
len soll, auf der er erklarte Anhinger [des An-
tisemitismus] findet. [Es bleibt aber nichts]
anderes Ubrig, als alle anderen Fragen hinter
das Hauptziel, die Erhaltung des deutschen
Lebens in Prag, zuriickzustellen. [Die Liste] ist

eine Zweckgemeinschaft. Nichts anderes.“®

Die von den Liberalen verfolgte Strategie der
Wahlbiindnisse mit den vélkischen Parteien
ging teilweise auf. In Prag, wo die DDFP uiber
ein relativ grofles Wahlerreservoir verfiigte,
gelang es ihr beispielsweise dank eines sol-
chen zweckgerichteten Bundnisses, an dem
unter anderem die Nationalsozialisten und
die Deutsche Nationalpartei beteiligt waren,
tber viele Jahre hinweg einen liberalen Stadt-
rat zu stellen.*®

Auch was Henlein betraf, schreckten die Libe-
ralen nicht vor einer méglichen Zusammen-
arbeit zuriick, obwohl sie vermuteten, dass er
eigentlich ein von Berlin gesteuerter ,Wolf im
Schafspelz” sei. So signalisierten die Liberalen
in den Jahren 1933 bis 1935 mehrmals Ko-
operationsbereitschaft und fithrten dabei das
Argument ins Feld, dass beide Parteien &hnli-

"> Deutsche Zeitung Bohemia, 13.6.1919, Nr. 64,
S. 2 (Abendblatt).

'® Adam, Unsichtbare Mauern, S. 347-355, 357f,
360-363.
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che Ziele vor Augen hitten.'” In der Tat ih-
nelte die politische Rhetorik und die kommu-
nizierte Zielsetzung der Henleinpartei in die-
sen Jahren jener der DDFP, sprachen doch
beide davon, die sudetendeutsche ,Volksge-
meinschaft” unter einem Dach vereinen zu

wollen.*®

Um Henleins Verhandlungsfithrern eine ge-
meinsame Kandidatenliste auf regionaler
Ebene schmackhaft zu machen, boten die Li-
beralen im Vorfeld der Parlamentswahlen von
1935 an, einen Teil der Wahlkampfkosten der
Henleinpartei zu tbernehmen. Doch trotz
mehrerer Gesprichsrunden sollte es nicht zu
einer Kooperation kommen. Kurz vor den
Wahlen, bei denen Henlein einen Erdrutsch-
sieg errang, hatte seine Partei beschlossen,
»keinerlei Verbindungen® zur DDFP einzuge-
hen.?®

Angesichts des antisemitischen und antide-
mokratischen Terrors, den nun die Henlein-
partei im Sudetenland verbreitete, 19sten sich
dort im Fruhling 1938 samtliche DDEFP-
Niederlassungen auf.?* Bereits ein halbes Jahr
vor dem ,Anschluss® des Sudetenlandes an

' Franti$ek Stépan: Die Zusammenarbeit der deut-
schen bilrgerlichen Parteien mit den Henlein-
Faschisten in den Jahren 1933-1935. Eine Doku-
menten-Auswahl (Materialien zur sudetendeut-
schen Geschichte 6), Miinchen 1978, S. 22-24.

'® Dietmar Neutatz: Der Wahlsieg der Sudeten-
deutschen Partei 1935 und die Macht der Diskurse,
in: Matthias Stadelmann / Lilia Antipow (Hg.):
Schlisseljahre. Zentrale Konstellationen der mittel-
und osteuropaischen Geschichte, Stuttgart 2011,
S. 293-311, hier 305f.

'? Osterloh, Nationalsozialistische Judenverfolgung,
S. 88.

2 protokoll, SAP-Hauptrat, 24.3.1935. Narodni ar-
chiv, Praha/Nationalarchiv, Prag, Fond 503, Ktn. 68
(39-DP, DAWG, DGP, 1934-1935).

2! Reichenberger Zeitung, 5.4.1938, Nr. 81, S. 3;
Deutsche Zeitung Bohemia, 5.4.1938, Nr. 80, S. 3;
Deutsche Zeitung Bohemia, 6.4.1938, Nr. 81, S. 4.

das Deutsche Reich war somit der Liberalis-
mus aus der sudetendeutschen Offentlichkeit
ausgeschaltet worden. Mit dem Einmarsch
der Wehrmacht in die sogenannte Rest-
Tschechei bzw. mit der Errichtung des Protek-
torats Bshmen und Mihren gab dann im
Mirz 1939 die DDFP in Prag ihre endgultige
Auflgsung bekannt.?

b. Die ,vélkische” Perspektive

Aus dem soeben Gesagten ist erkennbar, dass
die Deutsche Nationalsozialistische Arbeiter-
partei und die Deutsche Nationalpartei
durchaus zuweilen geneigt waren, im Namen
der ,deutschen Einheitsfront® antitschechi-
sche Zweckbundnisse mit der ,Judenschutz-
truppe” einzugehen. Nichtsdestoweniger of-
fenbarten diese Bundnisse die ambivalente
Haltung der beiden vélkischen Parteien zur
DDEFP. Denn einerseits waren sie beide dem
Rassenantisemitismus verschrieben, anderer-
seits erkannten sie, dass durch eine Nichtko-
operation mit den Liberalen unweigerlich
dringend benétigte Wihlerstimmen dem
deutschen Lager verloren zu gehen drohten.

Das daraus folgende ideologiebedingte Di-
lemma brachte das Parteiorgan der DNSAP im
Jahr 1923 folgendermafien auf den Punkt:

»Es gibt nur ein Entweder — oder. Wollen wir
[Sudetendeutsche in den Wahlen] keine jidi-
sche Stimme zu Gunsten der Tschechen ver-
lieren, [miissen] wir den antisemitischen
Kampf zuriickstellen. Fihren wir diesen anti-
semitischen Kampf aber, so ist es wieder aus-
geschlossen, daf deutsch-judische Koalitio-

22 Adam Alfons: .Prag ist und bleibt ein slawisches
Prag.” Die deutschen Parteien in den Prager Kom-
munalwahlen der Ersten Republik, in: Dietmar
Neutatz / Volker Zimmermann (Hg.): Die Deut-
schen und das Ostliche Europa. Aspekte einer viel-
faltigen  Beziehungsgeschichte, Essen 2006,
S. 227-246, hier S. 244 (Anm. 82).
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nen geschlossen werden. Denn dann haben
wir gar kein Interesse, die Juden der deut-
schen Sprache zu erhalten, sondern miissen
froh sein, wenn dieses zersetzende Ferment

sich in das Tschechentum hineinfrif3t.“*®

Letzten Endes wihlten die beiden vélkischen
Parteien eine ,Sowohl-als-auch-Lésung®. Un-
ermudlich verbreiteten sie antisemitisches
Gedankengut in der sudetendeutschen Gesell-
schaft. Doch dort, wo es ihren Interessen ent-
sprach — wie das Beispiel des vorhin erwihn-
ten Prager Stadtrates illustriert — zeigten sie
sich flexibel und unterstiatzten liberale Kan-
didaten, auch jene judischer Herkunft. Im
Jahr 1929 begriindete ein Parlamentarier der
Deutschen Nationalpartei dieses Vorgehen
mit folgenden Worten: ,Wir sind auch heute
noch der Ansicht, daf? der Jude kein Deut-
scher ist und daf} wir unsere Ziele ohne die
Judenschaft zu erreichen haben. Als Bundes-
genossen [gegen die Tschechen] waren uns die

Juden natiirlich immer willkommen.“**

Dass die Henleinpartei in ihrer Anfangszeit
das Aufstellen einer gemeinsamen Kandida-
tenliste mit den Liberalen in bestimmten
Stadten erwog, hatte jedoch einen anderen
Grund, denn durch eine Kooperation mit den
Liberalen sollte der Verdacht zerstreut wer-
den, die Partei sei eine nationalsozialistische
Tarnorganisation.?

5. Fazit

Zusammenfassend kann also festgehalten
werden, dass die Interaktionen zwischen den
Liberalen und den Nationalsozialisten bzw.

2 7it. nach Deutsche Zeitung Bohemia, 12.5.1923,
Nr. 109, S. 1.

24 Reichenberger Zeitung, 21.10.1929, Nr. 248, S. 1.
* vgl. Stépan, Zusammenarbeit der deutschen
blrgerlichen Parteien, S. 40-42.

Vélkischen in der Tschechoslowakei der Zwi-
schenkriegszeit durch ideologiebegriindete
Dilemmata geprigt waren — an die freilich
durchaus pragmatisch herangegangen wurde.
Diese zweckorientierte Dynamik zwischen
den Akteuren kann auf den Umstand zuriick-
gefihrt werden, dass die Deutschen in der
Tschechoslowakei — im Gegensatz zu den
Deutschen im Deutschen Reich — aus der Po-
sition einer nationalen Minderheit heraus
agierten und aus diesem Grund - trotz schar-
fer ideologischer Differenzen — oft zu einem
gemeinsamen Nenner fanden. Mit anderen
Worten: Man arrangierte sich. Das Einbezie-
hen der sudetendeutschen Minoritit in die
allgemeine Beziehungsgeschichte zwischen
dem Liberalismus und dem Nationalsozialis-
mus kann somit die Liberalismusforschung
um zusitzliche Facetten bereichern.
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